EML-i Revisjonikomisjoni akt perioodile 2019-2020.

1. Sissejuhatus

Revisjonikomisjon oma koosseisuga - Risto Pajust, Hardi Haabel, Rasmus Paeslild ja
Arvi Raie, ametisse valitud 07.12.2019 Turil toimunud tldkoosolekul avaldab
kdesolevad aktiga oma markmeid ja teeb ettepanekuid tuginedes kehtivatele
Oigusaktidele ja heale tavale.

Revisjonikomisjon on varasemalt omavahel kokku leppinud nii t66jaotuse kui ka
selles, et ei valita Uht esimeest. Lepiti kokku, et kdesoleva akti kannab lildkoosolekul
ette Risto Pajust.

2. Audit

Revisjonikomisjon kais veebruaris EML-i kontoris juhatusega kohtumas ja oma
kiisimustele vastuseid saamas. Sellele eelnevalt oldi labi viidud audit 2019. aasta
majandusaasta aruandele.

Anname siinkohal (ilevaate tekkinud kiisimustest ja saadud vastustest:

1. Advokaadibiroo Laus & Partnerid on osutanud Eesti Mesinike Liidule teenust 864 €
ulatuses. Kas on enne lepingu sdlmimist véetud ka vordlevaid hinnapakumisi ?

V: Pakkumisi ei olnud véetud. Tegu on pikaajalise partneriga. Tédeti Uksmeelselt, et
vordlevate hinnapakkumiste vGtmine ja selle ndude olemus tuleb tdpsemalt reguleerida.

2.Revisjonikomisjon soovis tutvuda MTU Statera ja EML -i vahel sdImitud lepinguga. Kas on
vOetud ka teisi vordlevaid hinnapakkumisi tegevjuhtimisteenuse osutamiseks ? Soovisime
tutvuda ka MTU Statera poolt EML-le teostatud tegevuste loeteluga.

V: Vordlevaid hinnapakkumisi ei olnud véetud. PGhjendati otsust asjaoluga, et teenust oli
vaja kiirelt. Tddeti, et teenuse hind on asjakohane, kuid leiti ka, et uue tegevjuhi ametisse
asumisega peaks see leping |IGppema.

M: Revisjonikomisjon saab aru, et tegevjuhtimise t66d tuli ara teha ja lepingu sdlmimine
MTU Stateraga (Mille juhatuse liige on EML-i juhatuse liige Rea Raus) oli hddaabindu. Samas
MTU seadese paragrahv 27 punkt 5 jargi ei oleks tohtinud EML MTU Stateraga lepingut
s6lmida. Revisjonikomisjon kisis miks ei véetud novembris 2019 toimunud Eesti Mesinike
Liidu tGldkoosoleku volitust lepingu jatkamiseks MTU Stateraga see oleks vilistanud igasuguse
korruptsioonikahtluse?

Markus: Selle kiisimusega jaab revisjonikomisjoni liige Risto Pajust eriarvamusele, kuna:

MTU seaduse

§ 27. Juhatuse esindusdigus

(5) Mittetulundusiihingu ja juhatuse liikme vahel tehtud tehing on tihine, kui tehinguga ei
noustunud lldkoosolek. See ei kehti tehingu kohta, mis tehakse mittetulundusihingu
igapaevases majandustegevuses kauba voi teenuse turuhinna alusel.

Selle punkti jargi, oli leping igati kehtiv, kuna tegevjuhtimise t66d on Uhingu igapdevased
majandustegevused ning seda teenust osteti sisse turuhinna alusel.



V: Juhatuse seisukoht oli, et leping oli igati kehtiv.

4. Soovisime tutvuda Sys Print OU-ga s&Imitud lepinguga ja tahtsime teada kas on vdetud ka
vordlevad hinnapakkumised ?

V: Sys Printi ndol on tegu varasema koostddpartneriga, kelle valikul oli voetud 3
hinnapakkumist.

5. Soovisime tutvuda Mariekuld MTU -ga sdlmitud lepinguga ja tahtsime teada kas on vdetud
ka vordlevaid hinnapakumisi ?

V: Hinnapakkumisi oli voetud 2 tk

6. Soovisime tutvuda Viike Punane Traktor OU -ga sdIlmitud lepinguga ja tahtsime teada kas
on voetud ka vordlevaid hinnapakumisi ?

V: Hinnapakkumisi ei olnud vdetud.

7. Laoarvestuses oli raamatu ,Mesilaspere hooldamine” puudujadk 178 tk summas 1937,61
€. Palusime juhatuse selgitust .

V: Juhatus tddes kahetsusega, et kolimise kdigus tekkinud segaduse t6ttu on tGesti selline
kogus raamatuid kaduma ldinud. Kdige tdendolisemaks peeti olukorda, et need kastid jaid
ripakile ja keegi omastas need.

Markused ja ettepanekud

- Koostada juhatuse koosoleku protokolli pohi, et ei tekiks juriidilis arusaamatusi allkirjade
kohta.

Markus: Erinevatel aegadel on olnud vaga palju segadust, kus kohas, millal, milline allkiri
peab olema. Revisjonikomisjon soovitab luua lihtse protokolli p&hja ja leppida kokku
allkirjastamise protseduur.

- Pldlda valtida vastuollu minekut andmekaitse seadusega. Nt. Protokolli nr. 17 Lisas oli
tabel lilkkmete hulgast valjaarvatute kohta, mis sisaldas ebavajalikul hulgal isiklike
andmeid.

- Ettepanek teha juristide kaasamiseks otsust, et valistada hiljem véimalikud
arusaamatused.

Markus: Ettepanek sai tehtud kontoris kohapeal olles ja juhatus sellele ka reageeris ning
vormistas juhatuse otsuse, juristide kaasamiseks.

- Kui palgatakse uus tegevjuht, tuleks I&petada kehtiv leping MTU Statera-ga.

Markus: Kdesoleva akti vormistamise hetkeks ei oma revisjonikomisjon lilevaadet lepingu
kehtivusest.

- RIK.ee-s dra muuta ettevotte juriidiline aadress.
Markus: Kdesoleva akti vormistamise hetkeks ei olnud aadressi 4ra muudetud.

- Kehtestada alampiir hinnapakkumiste votmiseks, mis valistaks asjaolu, et vaikeste
kaibeliste tegevuste teostamiseks on vaja vétta hinnapakkumine, kuid annaks liikkmetele
kindlustunde, et liidu rahasid kasutatakse eesmargiparaselt.

Markus: Ettepanek slindis suurema diskussiooni tulemusel juhatusega, kus todeti, et alampiir
vOiks olla nt. 500 eurot (koos kdibemaksuga)



Revisjonikomisjon teeb ettepaneku panna see punkt ildkoosolekul hddletusele, ning lisada
vastuvotmise korral see punkt ka EML-i pdhikirja.

Revisjonikomisjon ( Hadletus tulemustega 2:1 Poolt — Rasmus Paesiild, Hardi Haabel,

Vastu — Arvi Raie, Erapooltu — Risto Pajust) toetab Eve Raiki ja Maire Valtini kiisimuses

uue, koikidele protseduurilistele reeglitele vastava haaletuse labiviimist.

Markus: Siinkohal tasub silmas pidada et MTU seaduse § 24. punkt 2 {itleb - Otsuse kehtetuks
tunnistamist ei saa nduda, kui Gldkoosolek on otsust uue otsusega kinnitanud ja uue otsuse
suhtes ei ole kdesoleva paragrahvi I16ikes 1 nimetatud tdhtaja jooksul esitatud Idikes 1
nimetatud hagi. Punkt 1 Gtleb - Kohus v&ib mittetulundusihingu vastu esitatud hagi alusel
kehtetuks tunnistada seaduse voi pohikirjaga vastuolus oleva lldkoosoleku otsuse. Noude
aegumistahtaeg on kolm kuud alates otsuse vastuvotmisest. Viimasest punktist johtuvalt, ei
oleks lilkkmete valja arvamine ei lihegi seaduse ega ka p&hikirjaga vastuolus.

Tallinnas

Revisjonikomisjoni poolt I4bi viidud auditist Idhtus, et naiteks SIRAAMAT OU poolt on
raamatupidamise algdokumendid vormistatud korrektselt ja Gigesti ning on kajastatud
raamatupidamisregistrites vastavalt raamatupidamisseadusele

Revisjonikomisjoni poolt labi viidud kontrolli tulemusel oli EML-i kassas sularaha hulk
tapselt sama mis aruande bilannsis margitud.

Revisjonikomisjonile teada olevate faktide jargi keegi raha kérvale pole kandnud ja tle
pole makstud. Numbrid bilansis ja kontodel klapivad, kuid on tehtud protsetuurilisi vigu.
Naiteks A. Kilgi antud laenu ja OU Statera puhul olnuks vaja tildkoosoleku otsust.

Soovitus, EML-i p&hikirja muutmisel mitte kiirustada ja kaasata erinevate huvigruppide
liimeid arutellu, milliseid punkte lisada ja milliseid eemaldada. Pohikiri peab jagdma oma
loomult siiski pohikirjaks, mitte regulatsioonide, piirangute ja nduete juriidiliseks
ragastikuks. (Revisjoni komisjoni lilkkme Risto Pajust-i isiklik arvamus)

Koostatud 28.09.2020
Tadiendatud 07.10.2020

Tadiendatud 09.10.2020

Koostaja: Risto Pajust,
EML-i revisjonikomisjoni liige.

/allkirjastatud digitaalselt/



EML-i Revisjonikomisjoni akt perioodile 2019-2020.
LISA 1

Arvestades ilmennud uusi asjaolusid perioodil 12.10.2020 — 22.10.2020 pidas Revisjonikomisjon
vajalikuks koostada arvamus kahe teemakasitluse kohta.

1. Mis puudutab Revisjonikomisjoni akti punkti nr. 2.

EML-i juhatusele on ette heidetud olukordi, kus ostetakse teenust juhatuse liikme kaest.
Viltimaks tulevikus selliseid huvide konflikte soovitab revisjonikomisjon panna juhatuse
liikmetega s6Imitud pikemaajalised lepingud iildkoosolekul hdaletusele.

Saades seeldbi lildkoosoleku heakskiidu ja vélistades asjaolu, et see hilisemalt voiks kellelegi
probleeme valmistada.

Revisjonikomisjon soovitab tdiendavalt kehtestada piirangud nii lepingu pikkusele kui ka
maksmusele, kuid silmas pidades asjaolu, et Gldkoosolekute vahelisel perioodil sailiks juhatusel
voimalus jooksvate koostoosuhete sdlmimiseks.

2. Mis puudutab EML-i juhatuse kirja EML-i liikmetele (saadetud 15. Oktoober)

Toome siinkohal kirjast valja Iigu:

EML pdhikirja p.4.2.1 ndude kohaselt on EML liikmetel kohustus tasuda likmemaks
maaratud tahtajaks. Kaesoleva aasta EML liikmemaksu arvetel oli tasumise tahtajaks
kas 07.02 voi 08.02.2020. Seega peaks kdik EML liikmed olema praeguseks oma
2020.a. likmemaksu tasunud. Vastavalt sellele saavad EML uldkoosolekul otsuseid
haaletada voi otsuste haaletamiseks volitusi anda need EML liikkmed, kellel on

tasutud EML 2020.a. likmemaks.

Revisjonikomisjon on ndus EML pohikirja punktiga 4.2.1, mille kohaselt lasub EML liikmel
liikmemaksu kohustus, kuid mis ei sonasta haalediguse sidusust liikmemaksu tasumisega.

Mittetulundusihingute seaduse § 21 Ig 5 kohaselt voib Gildkoosolekul osaleda ja
haaletada mittetulundusihingu liige.

Haaletamise Oigus ei sbltu sellest, kas liige on tasunud téahtaegselt liikmemaksu.

Lilkkmemaksu tasumine on kill igale EML liikmele p&hikirja p-st 4.2.1
tulenev kohustus, kuid liikmemaksu tasumata jatmise fakt ei vota EML liikmelt Gigust
Uldkoosolekult hadletada.

Tuues siinkohal vordluse riiklikult tasandilt, siis olles Eesti Vabariigis vélgu Maksu-ja Tollimaetile,
on siiski vdimalus minna nii KOV-i kui ka Riigikogu valimistel hadletama.

Lisaks veel PGhiseaduse § 57. Haalediguslik on Eesti kodanik, kes on saanud kaheksateist aastat
vanaks.

Revisjonikomisjon soovitab loobuda juhatusel kehtestatud piirangust ja lubada kdigil EML-i
liikmetel hadletada tldkoosolekul.

Koostatud 22.10.2020
Allkirjastanud:

Risto Pajust

Hardi Haabel

Arvi Raie

Rasmus Paesuld



